Carl Schmitt fogadtatasa a tarsadalomtudomanyokban

A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem (NKE) Allamtudomanyi és Nemzetkozi Tanulméanyok Kar
(ANTK) Kormanyzastani és Kozpolitikai Tanszéke, valamint az NKE Eo6tvos Jozsef
Kutatokdzpont Politika- és Allamelméleti Kutatdintézete szervezésében aprilis 6-an rendezték
meg a Carl Schmitt fogadtatisa a tarsadalomtudomdanyokban cimi, konyvbemutatdval
egybekdtott tudomanyos konferenciat.

Deli Gergely rektor megnyitobeszédében kiemelte, hogy a monumentalis, két kotetet kitévo
tanulmanykotet az Allamértelmezések konyvsorozat részeként jelent meg, amely a 2016-ban
megkezdett és azota is folyamatban 1évo allam- és korméanyzaselméleti alapkutatasi program
eredményeinek kozlésére vallalkozik. A kutatdsi programot hét esztenddvel ezelétt az
allamelméleti megismerés terméketlensége, az allamtudomanyok értelmével, hasznaval,
tudomanyrendszertani statusaval, valamint a tudomany ¢és a politika kozotti kapcsolat
értelmezésével kapcsolatos tisztazatlansagok hivtak életre. A kutatasi program, illetve az annak
részeként létrehozott konyvsorozat célkitlizéseit ez a problémahelyzet indokolja. Deli Gergely
elmondta, hogy a kotetben fellelheté tanulméanyok azt bizonyitjak, hogy az objektiv, tény- és
targyszeri, eredményes tudomanyos megismerés csakis a tudomanyos és politikai diskurzusok
kozotti hatdrok egyértelmli és markans megvondsdval, a hatdratlépési tilalmak kolcsonds
tiszteletben tartdsaval lehetséges.

Az ANTK képviseletében Zachar Péter Krisztian dékanhelyettes koszontétte a rendezvény
eldadoit ¢és a megjelenteket, aki reményét fejezte ki, hogy a problémafelvetéseiben,
tematikaiban, valamint a résztvevoi kort tekintve is egyre boviild magyar Schmitt-kutatas
sikerrel tudja majd ovni és erdsiteni a tudomanyos megismerés autondmigjat, anélkiil, hogy
feladna kritikai viszonyat Carl Schmitthez, aki a teoretikus teljesitményeit €s politikai
szerepvallalasanak vitathato értelmezéseit tekintve is a modernitds megkeriilhetetlen szerzgjévé
valt.

A kotetet szakmai szempontbol eldszor Horcher Ferenc, az EJKK Politika- és Allamelméleti
Kutatointézet vezetdje mutatta be, kiemelve a realista fordulat jelentdségét, amelynek révén a
rendszervaltozas 1idején Schmitt kulcsszerzOvé valhatott a kiilonb6zd diszeiplinak
(4llamtudomany, jogtudomany, politikatudomany, nemzetk6zi kapcsolatok, politikai filozéfia)
szdmara. Schmitt a kiilonb6zd politikai felfogast reprezentdld tudosok, konzervativok,
liberalisok és baloldaliak szamara is egyfajta referenciaponttd valt. Kérdésként mertil fel, hogy
miért lehet izgalmas minden politikai tabor szaméra egy szerzd, aki a nemzetiszocializmus
igazolgjava valt —a valasz pedig a realizmus fetisizalasaban rejlik. Schmitt szdmara az 4llammal
szemben a politikai fogalma bizonyult relevansnak. A barat ellenség felosztassal kapcsolatos
tézise igaznak bizonyul, azonban kiegészitésekre is szorul; Arisztotelész nyoman kiemelhetjiik,
hogy a politikai baratsdg fontosabb, s az ellenség csupan az elszalasztott, vagy még meg nem
nyert baratként aposztrofalhat6, Szent Agoston pedig a gonoszt a jo hianyaként hatarozta meg.

A kotet masik bemutatdja Hidas Zoltan volt, aki Leo Strauss Max Weberrel szembeni
kritik4jabol indult ki, amelyet természetjogi allaspontbdl fejtett ki a szerinte nihilizmushoz
vezetd historizmus felett. Carl Schmitt politikairdl alkotott elgondolasai szaz éve hasonldan éles
vitdkat lobbantanak fel. Feltiind, hogy a legmélyebbre hatolé gondolkodok is a maguk ligyének
tartottak ezt a kihivast. Minden kiilonbség ellenére mindketten radikalis kérdéseket tettek fel
vilagunk fundamentumairdél, ezért tériink vissza hozzajuk jra és Gjra.



A konferencia elsé szekciojat Cs. Kiss Lajos el6adasa nyitotta meg. Az cléadas els6 része a
kotet szerzdinek és tAmogatdinak sz616 kdszonetnyilvanitas volt, kiilonds tekintettel a magyar
Schmitt-recepcidban az 1990-es években bekovetkezett pozitiv fordulatra, amelynek kézponti
alakja, Heller Agnes, érvénytelenitette a Lukacs Gyorgy és iskolaja altal Carl Schmittre kirott
beszéd-, kutatas- €s diskurzustilalmat. Az eldadas masodik része harom allitast és egy kérdést
bocsatott vitara: 1. A Schmitt-szovegek ,,hermeneutikai provokaciok”, azaz olyan értelmezési
kihivasok, amelyek a megszokottndl nagyobb figyelemre, eréfeszitésre, oOnreflexiora
kényszeritik az interpretatorokat. 2. Az életmli kdzpontjat a jogtudomanyi allamtani kutatasi
program jelenti, azaz Schmitt elsddlegesen egy allamelmélet kidolgozasara torekedett. 3. Az
¢letmiiben nincs torés, kontinuitasat az allamtani kutatasi program végrehajtasa teremti meg. 4.
Végiil a kérdés: lehetséges-e konszenzus a Schmitt-kutatasban?

Balogh Laszl6 Levente el6adasanak alapgondolata szerint Carl Schmitt sajatos miinsteri
olvasata  Schmitt liberalizmuskritikajat liberdlis szédndékkal alkalmazta  Schmitt
antiliberalizmusaval szemben. Ebbdl indult ki a Ritter-iskola liberalkonzervativ iranyzatanak
Schmitt-értelmezése, amelynek kézéppontjaban a dontés kérdése allt. A Ritter-iskola a politikai
dontések sajatossagaira koncentralt, annak hatdsugarat és a hozza kapcsolodd cselekvés
lehetéségét az intézményes keretek kozott vizsgalva. Ami ezen belill esik, az a
liberalkonzervativ dontéselmélet targya. Kétségteleniil megtalalhatok ennek a decizionista
gyoOkerei, de sok szempontbol azzal ellentétben is all, vagy legalabbis azt mddositja. Carl
Schmitt decizionizmusaval szdmos tagadhatatlan rokon vondsa van, mikdzben attol 1ényegi
pontokon eltavolodik.

Kiss Lajos Andrés el6adasa Schmitt barat-ellenség felfogasanak baloldali kritikajat targyalta.
Hangsulyozta: Derrida A baratsdag politikai cimmel 1994-ben megjelent konyvében kisérletet
tett a Schmitt-féle distinkciok destabilizalasra, els6dlegesen a  barat/ellenség-
megkiilonboztetést kritizdlva. Derrida szerint nem elegendd a politikai ellenség fogalméat a
személyes gyilolettél vagy a szenvedélyek pszicholdgiai determindcioitdl megszabaditani,
miként azt Schmitt szeretné. Derrida abbdl az elvi alapvetésbdl indult ki, hogy a barat/ellenség-
megkiilonboztetés altalaban véve is rendkiviil bizonytalan. Aki ma barat, holnap talan ellenség
lesz, vagy forditva. A barat/ellenség-megkiilonboztetés csak szekunder fenomén, amely
elofeltételezi a bardtsag primer fogalmat és egyetemes tapasztalatat. A vendégbaratsagra épiild
vilagtarsadalom egyelOre vdrakozas és messias nélkiili messiasi igéret formajaban tapasztalhato
meg szamunkra, de e paradox poszt-szekularis remény nélkiil végképp kilatastalan lenne az
emberiség jovdje.

Pongracz Alex eldadasdban a két vildghaboru kozotti magyar allamtudomény Schmitt-
recepcidjanak egy kevéssé ismert mozaikjat, nevezetesen Magyary Zoltan példajat vizsgalta.
Elmondta, hogy Schmitt és Magyary egymas kortarsaiként élhették meg a 19. szdzadi
allaméletet dominalo liberalis allameszményt tobb szempontbdl kikezdd, torténelmi lIéptékii
valtozasokat. A jogéllam és a cselekvd allam kozotti mezsgyén vald menetelés komoly
korszakvaltast hordozott magaban, aminek jelentdségével tudosként és nagy reputaciora szert
tevd jogaszként Schmitt és Magyary egyarant tisztdban volt. Az allamélet valsdganak
lokalizalasan tul kettejiik személyisége €s palyafutasa kapcsan néhany komolyabb kapcsolddasi
pont is kimutathatd. Azon til, hogy mindkettejiik gondolkodésat alapvetéen hatotta at és
hatdrozta meg valamiféle tag értelemben vett konzervativ politikai bedllitottsag és a keresztény
értékek iranti mély elkotelezettség, a két gondolkodd legalabbis feliiletesen ismer(het)te
egymas munkassagat.



A konferencia masodik szekciojanak elsé elédadojaként Balazs Zoltan a konyvvel kapcsolatos
reflexioiban négy csomdpontot jelolt meg. Az elsd Schmitt politikatudomanyi relevancidja. Itt
a jol ismert barat/ellenség dichotomianak a tobbi duallal valdo ontologiai konzisztenciajat
kérdojelezte meg, s ennek lehetséges kovetkezményeire utalt. Mig a jo/rossz vagy a szép/rut
mindségek, addig a barat-ellenség viszonyfogalom, tehat mas statustiak. Mig az eldbbiek
képesek demarkaciora (az esztétikum elkiilonitésére), addig a barat-ellenség nem. Emiatt a
megkiilonboztetés a politikatudoméanyban jelentds zavart okoz. A masodik a politikai teologia
problematikdja volt: Schmitt nem egyszerien nem volt teolégus, hanem (keresztény
A harmadik a katolicizmus kérdése: Schmitt problematikus viszonyban allt nemcsak
egyhazaval, hanem annak onértelmezésével is. Végiil felhivta a figyelmet arra, hogy Schmitt
személyes ¢és politikai identitdsa, amelyek a Schmitt-kutatds (mas szerzOkhoz képest)
szokatlanul ~fontos témai, a lelkiismeret moralfilozofiai témdjat gyakorlatilag
megkeriilhetetlenné teszik gondolkodasanak értelmezéséhez. Ezenkiviil 6t parhuzamba allitjak
szamos jelentdés kortarsaval (Erst Jinger, Theodor Haecker); a Schmitt-kutatasnak
komparativabbnak kellene lennie.

Geréby Gyorgy Carl Schmitt 1922-ben publikalt irasanak, a Politikai teologianak a roppant
gazdag hatastorténetébdl az Erik Petersonnal folytatott vitajat emelte ki. Peterson 1935-ben
publikalt konyvében két erds érvet hozott fel Schmitt ellenében, aki szerint a jogrend
teologiai strukturdkat atorokitd fogalmak veszik at. Peterson ezzel szemben egyfeldl a
kappadokiai teologia feldl a Haromsag egyediségét szekularizald transzcendens analdgia
lehetetlenségére hivta fel a figyelmet, azaz nem lehetséges az ,,amint monarchia a mennyben,
igy monarchia a foldon is” analdgiaja, valamint ramutatott arra, hogy Agostonnak Az Isten
Varosdban kifejtett torténelemteologiaja az eszkatologia feldl tekintve a vilagi hatalmi
berendezkedéseket radikalisan kontingensnek rendeli. Schmitt kései valasza Petersonnak a
Politikai teologia I1.-ben, nem hatasos Petersonnal szemben, mivel a (normativ értelemben vett)
Egyhaz Peterson szerint az Isten orszadganak evilagi reprezentacidjaként nyilvanos politikai
intézmény, masrészt Schmitt teoldgiai ellenvetése hatastalan, mivel egyszerlien szakit a
kappadokiai ortodoxiaval egy kvazi-gnosztikus teoldgia nevében. Schmitt a szuverenitassal
kortilbastyazott rendet, mint a katekhont helyezi szembe a keresztény teologia anarchistanak

crer

Gyulai Attila eléadasa amellett érvelt, hogy Carl Schmitt radikalis kisérlete a politikai
fogalméanak megragadasara egyszerre végz0dott sikerrel és kudarccal. Schmitt arra térekedett,
hogy megtalalja azt a kritériumot, ami minden mastol képes megkiilonboztetni a politikait, és
mikozben ezt a céljat valoban elérte, akaratlanul azt is lathatova tette, hogy kelloképpen
radikéalisan megragadni és leirni a politikait azt jelenti, hogy az uralhatatlannd valik. Az
bizonyosodik ugyanis be, hogy a politikai lehatarolhatatlanul expanziv természetii, igy végiil
visszahat Schmitt szovegére magara is, ami igy egyszerre fogalmi tisztazasi kisérlet és
elszenvedett politikai tapasztalat.

Olay Csaba el6adasa a filozofiai hagyomany fényében vizsgalta Carl Schmitt barat-ellenség
megkiilonboztetésének mélyszerkezetét, kitérve az ellenségfogalom differencidlasdra Schmitt
késObbi gondolkodasaban. A barat és ellenség szembedllitdsa nem egyenrangu, a baratot az
ellenség hatarozza meg, alapvetéen a barat Schmittnél az, aki nem-ellenség. Ennél fogva
Schmittnek nincs mondandoja a baratsag pozitiv emberi viszonyardl, melyet a hagyomanyban
Arisztotelész és Montaigne elképzeléseivel lehet szemléltetni.



Kevevari Istvan A Carl Schmitt-jelenség Derrida nézépontjabol cimii el6adasaban a schmitti
baratsagfogalmat kivanta elhelyezni az eurdpai filozofiai-politikai diskurzusban, Jacques
Derrida olvasataban. Az eléadas legfontosabb megallapitasa az volt, hogy habar a klasszikus
politikai filozofia a bartdsag egzisztencialis valasztasara épitette a politikai kozosség 1€tét €s
vonja a bioldgia ¢s kulturalis determinizmus meglétét, ez a kontextus pedig alaassa a schmitti
decizionizmus lehetOségét, vagyis azt, hogy mennyi szabadsagunk van arrél donteni, hogy ki a
baratunk ¢és ki az ellenségiink.

Hamza Gabor eléadasanak bevezetd része a Birodalom (imperium) Joachim von Fiore calabriai
cisztercita szerzetes munkaiban ismert eszkatologikus fogalmat vizsgalta, kiilonos tekintettel a
,,Harmadik Birodalomra”, mely a Szentlélek ,,birodalmat” jelenti. A tovabbiakban az el6ado a
Szent Romai Birodalom kérdésével foglalkozott az in. Harmadik Birodalom 6sszefiiggésében.
A német politikai €s kozjogi irodalomban az un. Masodik Birodalom az 1871-ben kikiéltott
német csaszarsagot jelentette. Németorszdgban a német nemzetiszocialista munkaspart
propagandisztikus célbodl az autokratikus partallam vonatkozasaban egészen 1939-ig hasznalta
a ,,Harmadik Birodalom” fogalmat az NS-Staat megjelolésére. 1939-ben, majd 1942-ben
Németorszag hivatalos elnevezése elobb ,,Grossdeutsches Reich”, majd ,,Das Reich” lett. Carl
Schmitt allamelméleti munkaiban nem lehet taladlkozni a ,Harmadik Birodalom” terminus
technicusaval. A ,Birodalom” eszméje az 1939-ben publikalt ,,Volkerrechtliche
GroBraumordnung” cim{i munkdban jelent meg. Elméletének forrasat az eldado nézete szerint
feltételezhet6en az ,,Empire” brit politikai irodalomban kialakult fogalma jelenti.

Techet Péter el6adasa arra tett kisérletet, hogy kimutassa a Schmitt 1933 el6tti és utani munkai
kozotti kontinuitast. Schmitt jogelméletét leginkabb torténeti-konzervativ ,,természetjogként”
lehet leirni, amennyiben is a jogot nem a torvénnyel azonositotta. Ebben az értelemben
decizionizmusa a torténeti-kozervativ, természetjogias jogelméletének egyik valasza azon
korban (1918 utan, 1933 elott), amikor a jog mogotti értéket Schmitt a politikai dontéssel vélte
megvalodsithatonak. Mivel a nacizmus hatalomra keriilését nem annak eredeti, forradalmi,
hanem éppen ,,rendteremtd* jellege miatt idvozolte, 1933 utani irdsai a korabbi ,,rendkeresés
elméleti kiteljesedését jelentik. Amit 1933 el6tt negativan fogalmazott meg (a ,,demokracia“
mint antipluralizmus, a nemzetkdzi jog elutasitasa, az alkotmanytdrvénnyel szembeallitott
»alkotmany”, a birodalmi eln6k dontése mint ,,rendvédelem®), azt 1933 utan pozitivan tudta
ujrafogalmazni (homogenitas, ,konkrét rend-gondolat”, ,nagytér-elmélet”, a jog mint
vezérakarat).

Pogonyi Szabolcs eldadasaban arra vilagitott r4, hogy Schmitt nem egy, hanem két és fél,
egymasnak ellentmond6 kritikat fogalmaz meg a liberalizmussal szemben. A liberalis
parlamentarizmust egyrészt gyengének érezte sajat intézmény- és eszmerendszerének
fenntartasara. Masrészt azzal is vadolta a liberalizmust, hogy totalitarizmusra torekszik. Az
eldadas soran Pogonyi kitért a két ellentétes liberalizmuskritika mai véltozataira: nevezetesen
a nemzeti konzervativ és a neomarxista radikalis baloldali illiberalizmusokra.

Cs. Kiss Lajos — Pongracz Alex



